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1. Kurzfassung / Fazit

Amphibien z&hlen weltweit zu den am stérksten gefdhrdeten Tiergruppen. Hauptge-
f&dhrdungsursachen sind Lebensraumverluste, seit einigen Jahren zunehmend auch
Krankheiten, insbesondere die Pilzerkrankung Chytridiomykose. Auch in Mitteleuropa
werden Bestandsrickgdnge selbst bei einst hdufigen Arten wie Erdkréte und Gras-
frosch beobachtet (Kyek et al. 2017, Petrovan & Schmidt 2017).

Der Verkehr ist ein zusatzlicher GefGhrdungsfaktor, der lokal zum Verschwinden von
Amphibienpopulationen fihren kann. Davon betroffen sind vor allem Arten, die zwi-
schen Landlebensraum bzw Winterquartier und Laichgewdsser wandern, in Vorarl-
berg also vor allem Erdkréte und Grasfrosch, in geringerem AusmaB auch Bergmolch.
Besonders auffdllig ist die FrGhjahrswanderung, die sich oft auf wenige Tage kon-
zentriert. Die RUckwanderung erstreckt sich Uber einen I&dngeren Zeitraum und ist do-
her weniger auffdllig. Amphibienschutzziune werden meist nur wéhrend der Wande-
rung zum Laichgewdsser errichtet; es ist aber davon auszugehen, dass auch bei der
RUckwanderung der Adulten und der Abwanderung der Juvenilen Tiere dem Verkehr
zum Opfer fallen. Einige in der Vergangenheit bekannte Amphibienwanderstrecken
sind in den vergangenen Jahren erloschen, so beispielsweise in Bregenz und in Feld-
kirch.

AmphibienschutzmaBnahmen an Verkehrswegen sind wichtige ArtenschutzmaBnah-
men.

Mogliche SchutzmaBnahmen:

- Geschwindigkeitsbeschr&dnkungen

- Tempordre StraBensperren

- Tempordre Amphibienschutzzdune (vgl Abb 5)

- Permanente Querungsmdglichkeiten (vgl Abb 6)
- Anlage von Ersatzlaichgewdssern.

Empfehlungen fir die weitere Vorgehensweise:

e PrUfung, ob sich das Problem durch die Anlage von Ersatzlaichgewdssern 16sen
|Gsst.

¢ NebenstraBen bzw StraBen im Siedlungsraum, Bereiche mit vergleichsweise gerin-

ger Wanderfrequenz: Schutz durch tempordre MaBnahmen unter Einbindung von

Freiwiligen.

- Bereitstellung von AmphibienschutzzGunen

- Instrukfion von Ehrenamtlichen / Anrainern und Anregung zur Datenerfassung
(Arten, Individuen, Termine) als einfaches Monitoring

- UnterstUfzung beim Auf- und Abbau der Amphibienschutzzdune

- Tempordre Geschwindigkeitsbegrenzungen bzw tempordre Sperrungen (2)

- Eventuell ,,Jahresbericht" bzw Tatigkeitsibersicht mit Dank an alle Mitarbei-
terlnnen
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Begleitende Offentlichkeitsarbeit.

Héherrangige bzw stark befahrene StraBen, bedeutende / stark frequentierte

Wanderstrecken: mittelfristig Errichtung permanenter Schutzeinrichtungen.

=

DurchfUhrung einer Vorerhebung zur Problemabschatzung bzw Prifung der
Notwendigkeit permanenter Querungsmaoglichkeiten (Erfassung von Art und
Anzahl der wanderdenden Individuen, Lage und Richtung der Wanderung,
Zustand der Laichgewasser) als Grundlage fur die Detailplanung.
Nach den derzeit zur Verflgung stehenden Daten existieren an folgenden
LandestraBen Probleme zwischen Amphibienwanderungen und Verkehr.
KUnftige Daten werden moglicherweise weitere Problemstellen aufzeigen bzw
auch ergeben, dass nicht Uberall permanente Querungsmaoglichkeiten erfor-
derlich sind (Ziffern in Klammer beziehen sich auf die Auflistung in Kap 4):
- MoggersL11 (Nr2)
- Kennelbach L2 (Nr 9 und 10)
- Dornbirn L48 (Nr 17)
- Koblach L59 (Nr 31)
- Fraxern L69 (Nr 32)
- Rankweil L73 (Nr 34)
- Feldkirch Lé1 (Nr 37)
- Satteins L50 (Nr 40): MaBnahmen bereits in Umsetzung?
Frastanz L67 (Nr 41)
- Nenzing und NUziders L190 (Nr 43, 44, 46)
- Thuringen L54 (Nr 45)
- Tschagguns L188 (Nr 47)
- Dalaas L97 (Nr 48): mdglicherweise nicht mehr aktuell?
- Sonntag L193 (Nr 49)
- Warth L198 (Nr 51)
- Egg L200 (Nr 52)
- Hiftisau L22 (Nr 53)
- Riefensberg L205 (Nr 54).

Realisierung von permanenten Schutzeinrichtungen entsprechend den Ergeb-
nissen der Vorerhebung.

Einen guten Uberblick Uber die technischen Anforderungen an dauerhafte
Amphibienleitsyfeme und Durchldsse bietet die Publikation ,,R. Klepsch, F. Glo-
ser, W. Kammel, M. Kyek, A. Maletzky, A. Schmidt, K. Smole-Wiener & W. WeiB-
maier (2011): Amphibienschutz an StraBen: Leitbilder zu tempordren und per-
manenten Schutzeinrichtungen. OGH-Aktuell 25, Osterreichische Gesellschaft
fUr Herpetologie, Wien, 20 S., htips://www.herpetozoa.at/oegh pdfs/akiu-
ell25 maer 2011.pdf*

WeiterfGhrung der Datensammlung (zB Uber inatura Fachberatung) und fortlau-

fende Ergénzung der Liste der Wanderstrecken. Eventuell Uberprifung nicht be-

statigter Zugstellen von Broggi & Willi (1998).

Bei StraBenneubauten bzw StraBensanierungen rechtzeitig Abschétzung, ob

Handlungsbedarf fir AmphibienschutzmaBnahmen besteht.
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2. Aufirag und Ausgangslage

Amphibien sind durch die Verordnung zur DurchfGhrung des Gesetzes Gber Natur-
schutz und Landschaftsentwicklung (LGBI.Nr. 8/1998i.d.g.F.) geschutzt, dh Amphibien
durfen nicht absichtlich beunruhigt, verfolgt, gefangen oder getdtet werden.
Wesentliche Gefdhrdungsursachen sind heute intensive Landnutzung, Land-
schaftszerschneidung und Isolation (vgl Aschauer et al. 2008). Wahrend der Laich-
wanderung sind Arten, die gréBere Distanzen auf dem Weg zu ihrem Fortpflanzungs-
gewdsser zurUcklegen, zudem durch den StraBenverkehr gefdhrdet. Jedes Frihjahr
werden unzdhlige Tiere Uberfahren. In Osterreich sind 51 % der bekannten Amphibien-
wanderstrecken nicht betreut, die Dunkelziffer dUrfte jedoch um ein Vielfaches hdher
liegen (Kyek et al. 2016)

1998 erfolgte im Auftrag der Vorarlberger Naturschau eine Erhebung zu Amphibien-
wanderwegen in Vorarlberg. Grundlagen waren eine Umfrage und die Kartierung
wandernder Amphibien bei ginstigen Witterungsbedingungen zur Zeit der Laichwan-
derung. Dabei wurden auch vorhandene Datengrundlagen — eine WWF-Umfrage zu
Amphibientodesstrecken aus dem Jahr 1989/90 und eine Erfassung bekannter Amphi-
bienwanderwege durch die Gendarmerie 1989 — berlcksichtigt (Broggi & Willi 1998).
Damals wurden insgesamt 86 Amphibienzugstellen dokumentiert, davon 12 Stellen
von Ubergeordneter Bedeutung, 30 Stellen von groBer Bedeutung und 44 Stellen von
mittlerer Bedeutung. Amphibien auf StfraBen wurden fast fldichendeckend festgestellt,
es gab jedoch markante Unterschiede in der H&ufigkeit. Die meisten Beobachtungen
stammten von StraBen am HangfuB des Rheintals, aus dem Walgau und Montafon.
Massierte Zugstellen wurden vor allem in N&he wichtiger Laichgewdsser registriert,
wenn Waldzungen bis nahe an StraBen reichen, im Bereich von FlieBgewd&ssern, vor
allem wenn diese von Wald ges@umt sind, und damit verbunden, in Muldenlagen
(Broggi & Willi 1998).

Nach 20 Jahren sollen nun aktuelle Informationen zu problematischen Zugstellen er-
fasst werden, um den dringlichsten Handlungsbedarf abzuleiten.

Hierzu wurde ein Fragebogen an alle 96 Vorarlberg Gemeinden und an ausgewdhlie
Institutionen versandt: ASFINAG, Bezirkshauptmannschaften, Naturschutzanwalt-
schaft, Naturwacht, Naturschutzbund, BirdLife, Naturfreunde, Alpenschutzverein. Do-
rin wurde aufgerufen, StraBenabschnitte zu melden, an denen regelméBig Amphibien
Uberfahren werden (vgl Anhang). Ergdnzend erfolgte ein Meldeaufruf durch die ina-
tura (Facebook, Newsletter). Gemeinden, die sich nicht zurGckgemeldet hatten, wur-
den per mail erinnert bzw dann letztlich telefonisch kontaktiert.

Zusatzlich zur Umfrage wurde der gesamte zur VerfGgung stehende Amphibiendaten-
bestand (Stand 31.12.2017) der inatura und des UMG ausgewertet und nach Meldun-
gen von mehr als 5 Individuen von Grasfrosch, Erdkréte und/oder Bergmolch aus dem
Zeitraum Februar bis April ab dem Jahr 2000 gefiltert, die im Umfeld StraBen liegen und
im Bemerkungsfeld , tot", ,, Totfund", ,Uberfahren' oder "Verkehrsopfer* enthalten.
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Abb 1:In Osterreich
ist die Erdkrote mit
knapp 100.000 Indi-
viduen die haufigste
Art an Amphibien-
schutzz&unen ...

Abb 2: ... gefolgt
vom Grasfrosch mit
etwas mehr als
30.000 Tieren (Kyek
etal. 2016).

3. Auswirkungen von StraBen auf Amphibien

3.1. Gefahrdung durch Verkehr

In Baden-WUrttemberg entfallen 96 % aller erfassten straBenquerenden Amphibien
auf Grasfrésche, Erdkréten und Bergmolche (Laufer & Zurmdhle 2007). Auch in Vorarl-
berg sind vor allem Erdkréten (Bufo bufo) und Grasfrésche (Rana temporaria) betrof-
fen, die auf ihren Wanderungen Strecken von ein bis zwei Kilometern, manchmal
auch mehr, zurlcklegen (Blab & Vogel 2002), lokal aber auch Bergmolche (Ichthyo-

saura alpestris) (vgl Broggi & Willi 1998).
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Die Mortalitétsrate wird durch die Abundanz der Amphibien, die Verkehrsdichte und
die Qualitat der Laichgewdasser beeinflusst (Santos et al. 2007). Da Amphibien wech-
selwarm sind, ist die Wandergeschwindigkeit temperaturabhdngig. Insbesondere Erd-
kroten wandern meist recht langsam und nehmen im Scheinwerferlicht oft eine
Schreckstellung ein. Zum Uberqueren einer zweispurigen StraBe bendtigen sie bis zu
15 bis 20 Minuten (Broggi & Willi 1998). Bereits acht Autos pro Stunde kdnnen bei tiefen
Temperaturen dazu fUhren, dass die Hdélfte der Tiere Uberfahren wird (Broggi & Willi
1998 nach Heine 1987). GemdaB van Gelder (1973) werden bei einer Verkehrsdichte
von einem Auto pro Minute neun von zehn wandernden Erdkroten getotet.

Selbst auf wenig befahrenen StraBen sind die Verlustraten somit sehr hoch. Wenn kon-
stant ein bis zwei Autos pro Viertelstunde fahren, fordern Hin- und RUckwanderung
bereits so viele Opfer (Kuhn 1987), dass die die Mordalitatsrate, bei der eine Population
gerade noch Uberlebensfdhig ist (Heuser 1968), allein durch den StraBenverkehr er-
reicht wird (Laufer & Zurmdhle 2007). StraBenverkehr kann somit zu lokalem Aussterben
von Amphibienpopulationen fUhren (Gibbs & Shirver 2005) — insbesondere dann,
wenn das Laichgewdsser nicht ohne StraBenquerung erreichbar ist und die gesamte
Population Gber die StraBe wandern muss.

FUr Jungtiere sind StraBen nicht nur aufgrund des Verkehrs nahezu unUberwindbare
Barrieren — nach Beobachtung von MUller et al. 1973 (zit in Grossenbacher 1985) sind
die Verlustraten mit bis zu 99 % sehr hoch, sondern auch aufgrund des exiremen Mikro-
klimas der Asphaltfléchen. Besonders auf breiten StraBen verenden querende Tiere
durch den FlUssigkeitsverlust infolge der Warme und Einstrahlung (MUnch 1995).
Gibbs & Shriver (2005) ermittelten fUr eine nordamerikanische Salamanderart die Not-
wendigkeit fUr SchutzmaBnahmen an StraBen ab einer StraBendichte von mehr als 2,5
km pro km? Landschaft und einem Verkehrsvolumen von mehr als 250 Fahrzeugen pro
Fahrbahn und Tag.

Nach Hummel (2001) spielt auch die Fahrgeschwindigkeit eine wichtige Rolle. Er be-
rechnete, dass die Druckveré&nderungen, die Autos mit einer Geschwindigkeit von
mehr als 30 km/h verursachen, zum Tod der Amphibien fUhren, ohne dass die Tiere
unmittelbar von den Reifen erfasst werden. Dies konnten neue Untersuchungen von
Mayer et al. (2018) in Rahmen eines Experiments in Australien jedoch nicht bestatigen.
Selbst bei Geschwindigkeiten von 110 km/h verursachte die Druckwelle eines fahren-
den Autos keinerlei Verletzungen.

Verkehrsdichte und BestandsgroBe von Amphibienpopulationen bzw Artenvielfalt
sind negativ korreliert (vgl zB Fahrig et al. 1995, Eigenbrod et al. 2008, Vos & Chardon
1998). StraBen verhindern als Ausbreitungsbarrieren den genetischen Austausch. Beim
Grasfrosch kénnen hochrangige Verkehrsverbindungen Inzuchterscheinungen bis in
eine Distanz von 3 bis 4 km zur Folge haben (Reh & Seitz 1990). In isolierfen Habitatin-
seln kdnnen Tiere nur noch bedingt aus- oder einwandern. Mit zunehmender Verinse-
lung werden die TeillebensrGume irgendwann so klein, dass die isolierten Teilpopulati-
onen langfristig nicht mehr Uberlebensféhig sind. Die Aussterbewahrscheinlichkeit ei-
ner Art in einem bestimmten Gebiet wird umso groBer, je schlechter die Habitatquali-
tét und je kleiner der Lebensraum ist (Laufer & Zurmdhle 2007). DarGber hinaus kann
sich auch StraBenldrm auf das Verhalten und die Physiologie von Amphibien auswir-
ken (Schmidt 2018).
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Erg&nzend zum Verkehr sind Amphibien an StraBen durch die Fallenwirkung der Stra-
Bentwdasserung und die Barrierewirkung hoher Bordsteinkanten gefdhrdet (Fachdienst
Naturschutz 1999, Gaus Caprez & Zumbach 2013, Md&chler 2014).

3.2. Wanderverhalten von Amphibien

Neben Ortswechseln innerhalb eines Teillebensraums (zB zur Nahrungssuche) und
Wanderungen zur Ausbreitung und Besiedlung neuer Lebensrdume, die h&ufig durch
Jungtiere erfolgen, wandern die meisten Amphibienarten im Jahresverlauf zwischen
verschiedenen TeillebensrGumen.

Am auffdlligsten ist der Habitatwechsel im FrGhjahr vom Winterquartier zum Laichge-
wdsser, da in einem relativ kurzen Zeitraum viele Tiere gemeinsam wandern (Laufer &
Zurmohle 2007).

Grundsatzlich lassen sich folgende Arten von Wanderungen unterscheiden (nach
Broggi & Willi 1998, Grossenbacher 1985):

e FrOhjahrs- oder Laichwanderung

Im FrUhjahr wandern die adulten Tiere vom Winterquartier ans Laichgewdsser. So-
wohl Grasfrésche als auch Erdkréten wandern zeitig im FrGhjahr, wobei Grasfro-
sche im Mittel zwei Wochen frGher als Erdkréten unterwegs sind. Der exakte Zeit-
punkt der Wanderung wird stark durch die Witterung beeinflusst: Warmes und
feuchtes Wetter 16st starke Wanderaktivitat aus. Der notwendige Schwellenwert
sinkt zudem im Lauf des FrUhjahrs, dh Anfang Februar sind auBerordentlich warme
und nasse Bedingungen wichtig, damit die Tiere wandern, wéhrend Anfang April
bereits eine geringe Erwdrmung genigt. Ohne Regen sind deutlich héhere Tem-
peraturen notwendig als bei nasser Witterung. Die Wanderung setzt normalerweise
unmittelbar nach Einbruch der Dunkelheit ein, der Schwerpunkt liegt zwischen
19:00 und 22:00 Uhr.

Mit groBer Wanderaktivitat ist nach Grossenbacher (1985) bei folgenden Wetter-
verhdltnissen zu rechnen:

Grasfrosch
= bei Regen ab einer Lufttemperatur von 4,5 °C
= bei trockenem Wetter ab einer Lufttemperatur von 10 °C

Erdkrote
= bei Regen ab einer Lufftemperatur von 5,5°C

= bei trockenem Wetter ab einer Lufttemperatur von 12°C

«  Wanderung vom Laichgewdsser ins Sommerqguartier

Die RUckwanderung der erwachsenen Tiere ist weitaus weniger auffallig als die
Wanderung zum Gewdsser, da sie sich Uber einen wesentlich l&dngeren Zeitraum
erstreckt.
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Abb 3 und 4: Die
Abwanderung der
Jungtiere — hier Me-
tamorphlinge der
Erdkréte — wird in der
Regel kaum be-
merkt. Dennoch
werden Tiere Uber-
fahren (Polder-
damm Héchst
1.6.2018)

 Abwanderung der Jungtiere

Nach dem Abschluss der Metamorphose verlassen die Jungtiere das Laichgewds-
ser. Die Abwanderung findet meist am Morgen und am Abend, bei feuchter Wit-
tferung auch tagsuber satt. Trockenheit, aber auch starkere Niederschldge werden
gemieden. Bei Grasfrosch und Erdkréte freten immer wieder Massenabwanderun-

gen auf (,Froschregen”).

* Herbstwanderung

Bei der Herbstwanderung wechseln die Tiere vom Sommer- ins Winterquartier. Die
Wanderungen finden vor allem in Regenndchten nach I&ngerer Trockenheit statt
und schwanken von Jahr zu Jahr in Anzahl und Zeitpunkt sehr stark. Insbesondere
beim Grasfrosch wurde beobachtet, dass auch im Herbst zahlreiche Individuen
Uberfahren werden, die ihr Winterquartier in der N&he des Laichgewdssers such-
ten. Erdkréten wandern im Herbst in geringerem Umfang als Grasfrésche und meist
nicht bis ins Umfeld des Laichgewdssers.

3.3. Mogliche SchutzmaBnahmen

Der Schutz von wandernden Amphibien an StraBen kann durch tempordre oder
permanente MaBnahmen erfolgen. Zu den wichtigsten SchutzmmaBnahmen z&hlen:

3.3.1. Tempordre SchutzmaBnamen

StraBensperren
StraBensperren sind nur fUr kleinere NebenstraBen geeignet, die ohne groBen Auf-

wand umfahren werden kénnen. Meist wird die StraBe von Anfang Mdarz bis Mitte April
von 19:00 bis 6:00 fUr den Verkehr gesperrt. Diese MaBnahme ist sehr wirksam, sofern
sie respekfiert wird. Andere Wanderaktivitdten wie die Abwanderung der Jungtiere
bleiben weiterhin ungeschitzt (Grossenbacher 1985).

Absammeln der Tiere von der StraBe

Nach Grossenbacher (1985) kann durch das gezielte Einsammeln in regnerischen
FrUhjahrsn&chten ein groBer Teil der zum Laichgewd@sser wandernden Tiere sicher Uber
die StraBe gebracht werden. Die Wirksamkeit wird durch die Witterungsverhdlinisse
beeinflusst und ist umso effektiver, je konzentrierter die Laichwanderung erfolgt
(Broggi & Willi 1998).
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Abb 5: Amphibien-
schutzzaun (© Kyek,
aus Klepsch et al.
2011)

Da das gezielte Absammeln sehr aufwdndig ist (méglichst mehrere Personen sind auf
Abruf erforderlich), ist diese Methode vor allem als Ubergangsidsung geeignet, zB als
Uberbrickung bis zur Errichtung eines Amphibienzauns.

Installation von temporéren Amphibienz&unen

Parallel zur StraBe wird vor Beginn der Laichwanderung auf der Anwanderungsseite
ein fUr Amphibien unUberwindbarer Zaun aufgestellt und nach Abschluss der Laich-
wanderung wieder abgebaut. Entlang des Zauns werden auf der straBenabgewand-
ten Seite KUbel bodeneben eingegraben. Die Amphibien, die entlang des Zauns wan-
dern und in die Eimer fallen, werden dann auf die gegenuberliegende StraBenseite
gebracht und wieder freigelassen (Klepsch et al. 2011).

Vor- und Nachteile (nach Klepsch et al. 2011):

+ Als rasche SofortmaBnahme geeignet.

+ Die Dokumentation der Anzahl der wandernden Amphibien liefert wertvolle Daten-
grundlagen.

— Arbeitsintensiv und mit vergleichsweise hohem Personaleinsatz verbunden. Somit
kostenintensiv, wenn der Zaun nicht ehrenamilich betreut wird. Der Erfolg hangt
stark vom Engagement und Durchhaltevermédgen der beteiligen (ehrenamtlichen)
Mitarbeiterinnen ab.

— Schitzt nur die Laichwanderung, die RUckwanderung wird normalerweise nicht ge-
schifzt. Zum Schutz der Abwanderung der Jungtiere ist die Zaun-Kibelmethode
aufgrund des langen Zeitraums von Mitte Juni bis Ende August nicht geeignet.

GemdaB RVS 3.04 sind Amphibienz&une nur als NotmaBnahmen oder zur Erfassung von

Datengrundalgen fUr die Planung einer dauerhaften Schutzeinrichtung, nicht jedoch
als langerfristige SchutzmaBnahme geeignet (FSV 2003).

Uberstiegsschutz

Spannschnur

I -  Fangbehilter (Kiibel)

B ~Aglstand: max. 20 m

. Schattiernetz \ \ \

Lauffliche ca. 10 cm breit -
(umgeschlagenes Schattiernetz) Anwanderrichtung der Amphibien
vegelationsfrei

Anforderungen (nach Klepsch et al. 2011, vgl auch Frey & NiederstraBer 2000, Kébele
etal 2017):

¢ Das Zaunmaterial muss mindestens 40 cm hoch und blickdicht sein. Meist kommen
Kunststoffnetzgewebe mit einer Maschenweite von maximal 1 mm zum Einsatz.
Grobmaschige Gewebestrukturen sind ungeeignet. In Hinblick auf eine mdglichst
lange Lebensdauer ist auf UV-Bestdndigkeit und eine einfache Handhabung zu
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achten. Es dirfen keine Uberstiegs- und Durchschlupfmdéglichkeiten vorhanden
sein. Moderne Z&une besitzen meist einen schréig nach unten stehenden Uber-
stiegsschutz.

Je undurchlassiger das Zaunmaterial, desto héher die Empfindlichkeit gegentber
Winddruck und desto stdrker muss der Zaun verankert sein.

Die Laufflache muss mindestens 10 cm breit und frei von Hindernissen sein, sodass
die Amphibien zUgig zum néchsten Fangbehdlter wandern kénnen (zB umge-
schlagenes oder in den Boden eingegrabenes Zaunmaterial).

Die Fangeimer mit mindestens 10 | Volumen werden im Abstand von 15 bis 20 m
bUndig an den Zaun anschlieBend und ebenerdig eingegraben. Es ist darauf zu
achten, dass keine Spalten zwischen Eimer und Erdreich entstehen, in die Tiere hin-
einfallen kénnten.

An den Enden des Zauns ist immer ein Fangeimer zu installieren.

Rechteckige Kubel haben eine gréBere Kontakifldiche zum Sperrzaun als runde
und funkfionieren deshalb besser.

Abflussldcher sorgen dafur, dass die KUbel nicht mit Wasser volllaufen (Durchmes-
ser von maximal 0,5 cm, Lochkanten aufgrund der Verletzungsgefahr entschér-
fen). Bei staunassen Béden hingegen durfen keine Locher angebracht werden;
die Kibel mUssen verankert werden, so dass sie nicht durch den Wasserdruck aus
dem Boden gehoben werden kénnen.

FUr extreme Regenereignisse ist ein RettungsfloB (Schaumgummi, Stryrodur) vorzu-
sehen.

Damit Kleinséuger, Insekten und andere entkommen kénnen, sind dinne Aste (bis
1,5 cm Durchmesser) oder Ahnliches als Ausstiegshilfe einzubringen (vgl Hachtel &
B&hme 2006). Nach Bender (2016) k&nnen Kleins&uger durch Einbringen von zwei
Uberkreuzten Asten, einer 10-15 cm hohen lockereren Moosschicht am Eimerbo-
den und teilweises Abdecken des Eimers durch einen Deckel das FanggefdB mit
fast 100%iger Sicherheit wieder verlassen (Bender 2016).

Sollen die Kibel zum Entleeren entkommen werden, muUssen sie in Schdchten oder
als ,,Kubel im Kibel"-System installiert werden. Bei dauerhaften Schdchten mussen
die Offnungen fUr die KUbel auch nicht jedes Jahr neu gegraben werden. Sobald
der Zaun nicht mehr téglich betreut wird, sind die Offnungen unbedingt zu ver-
schlieBen, damit sie sich nicht zur Falle fr Kleintiere werden!

Solange der Zaun steht, mUssen die Eimer taglich morgens bis spatestens 9:00 Uhr
kontrolliert und gegebenenfalls geleert werden. Bei sehr ginstigen Wanderbedin-
gungen und besonders individuenreichen Wanderstrecken ist eine zusatzliche
Konfrolle am Abend bzw nachts erforderlich.

Die Tiere aus den Eimern werden Uber die StraBe gebracht und am Rand von Ge-
holzstrukturen oder an Grében, mindestens jedoch 10 m abseits der StraBe wieder
freigelassen.

MUnden Wege oder Zufahrten in den betroffenen StraBenabschnitt, haben sich
durch Gummi gespannte, Uberfahrbare Zaunelemente bewdahrt.

Treten Probleme mit Pr&datoren auf, sind moégliche MaBnahmen zu prifen (vgl
Grube et al. 2009).

Bei den meisten Z&dunen wird nur die Hinwanderung, nicht jedoch die RUckwan-
derung erfasst. Deshalb muss der Zaun, sobald die Wanderung zum Laichgewdsser
abgeschlossen ist, wieder abgebaut oder zumindest gedffnet werden, damit den
Tieren der RUckweg nicht versperrt wird und sie auf der StraBe "gefangen" bleiben.
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3.3.2. Permanente SchutzmaBnahmen

Tunnel-Leit-Anlage

Tunnel-Leit-Anlagen bestehen aus dauerhaften Sperr- und Leiteinrichtungen parallel
zur StraBe sowie Tunneldurchl@ssen, die das gefahrlose Unterqueren der StraBe er-
moglichen (Klepsch et al. 2011). Da es sich hier um aufwéandige MaBnahmen handelt,
ist eine sachgerechte AusfGhrung besonders wichtig. Schlecht gebaute Anlagen wer-
den kaum angenommen, sie wirken als Barrieren fir wandernde Amphibien und kdn-
nen sich dadurch erheblich negativ auf Amphibienvorkommen auswirken (Brennei-
sen & Szallies 2017).

Vor- und Nachteile (nach Klepsch et al. 2011):

+ schotzt alle WanderaktivitGten der Amphibien.

+ Ermdglicht auch anderen Kleintieren ein gefahrloses Queren der StraBe.

+ Der Betreuungsaufwand ist im Vergleich zur tempordren Amphibienzéunen we-
sentlich geringer.

Die Errichtung, insbesondere der nachtrdgliche Einbau, ist aufwdndig und kosten-

intensiv. Es ist eine enfsprechende Planung erforderlich.

‘‘‘‘‘‘‘‘‘ A . Wanderkorridor -

Wirtschaftsweg J\

g‘ ca.3-5m
3
=
-: 7
)
=
E e e e s
@
i=]
e
© —
= <
= ca. 30m min. 50 m
; it
8 =
. Rinne mit Abstand der Amphiblendurchiisse Fahrung der Leiteinrlchtung rach
Gitterrostabdeckung bei straBenparalleler Fihrung letziem Amphiaiendurchiass

der Leiteinrichtung

Abb 6: Tunnel-Leitanlage (aus Bundesministerium fUr Verkehr, Bau und Wohnungswesen 2000)

Abb 7 und 8: Skizze
eines Leitelements
und eines Tunnel-
durchlasses (© Kyek,
aus Klepsch et al.
2011)

Selztunnel

§\\\\\\\J

\Dic hte Kunstoffwanne
(ausPPFolie 1,5 mm)

lauffidache = Humus
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Abb 9: Leiteinrich-
tung an der Silv-
rettahochalpen-

straBe (Galtdr)

Anforderungen (nach Klepsch et al. 2011):

Die Leitelemente muUssen bestdndig und stabil sein, In der Regel werden sie aus
Betonelementen oder verzinktem Stahlblech errichtet.

Die Leiteinrichtungen dirfen fir Amphibien nicht Gberwindbar sein — ein Uberhang
in Anwanderrichtung macht sie Ubersteigsicher, sie mUssen mindestens 40 cm
hoch sein, dUrfen keine Fugen oder Spalten aufweisen und muUssen bundig an die
Durchl@sse anschlieBen.

Sie muUssen so eingebaut werden, dass sie fUr Tiere, die zur StraBe wandern, ein
Hindernis darstellen, auf der StraBenseite jedoch keine Barrierewirkung aufweisen.
Dh die Leitelemente mUssen ruckseitig hdhenbUndig aufgefullt werden, damit sie
von der StraBe her Uberwindbar sind.

Alle ZusammenschlUsse von Bauteilen mUssen frost- und fausalzbestdndig verfugt
werden.

Die Laufflachen sollfen mindestens 30 cm breit sein und mUssen mechanischen
Belastungen standhalten. Bewdhrt haben sich Waschbeton (kein Sichtbeton!) und

Stahlblech. Im Idealfall ist die Lauffldche Teil des Leitelements.

Zum Unterqueren der StraBe sind rechteckige Durchl@sse aus Stahlbeton, die auf
Streifenfundamenten platziert werden, am besten geeignet. Runde Durchldsse
haben eine ungUnstigere Leitwirkung, mUssen deshalb einen deutlich gréBeren
Durchmesser aufweisen und erfordern dadurch eine groBere Einbautiefe.

Die Entwdsserung im Bereich der Leiteinrichtung ist durch das HinterfUllen mit Frost-
koffer und der Herstellung eines dem Stand der Technik entsprechenden Unter-
baus aus Frostkoffer und Sauberkeitsschicht zu gewdhrleisten.

Je breiter die StraBe, desto gréBer muss der Durchmesser der Durchl@sse sein. Die
MindestmaBe fUr Durchlésse bis zu einer Lange von 20 m betragen 60 cm (H6he)
x 100 cm (Breite). Bei Rohrdurchldssen ist ein Innendurchmesser von mindestens
100 cm erforderlich. Die Durchld@sse sollten méglichst in der Wanderrichtung liegen,
muUssen also nicht grundsatzlich rechtwinklig zur StraBenlédngsachse ausgerichtet
werden.
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Abb 10: Durchlass an
der Silvrettahochal-
penstraBe (Galtdr)

Abb 11 und 12: Leit-
hilfe (© Kyek, aus
Klepsch et al. 2011)

Auf die Lauffldche im Durchlass ist eine mindestens 15 cm hohe Auflage von
Oberboden aus der Umgebung einzubringen. Wichtig ist, dass der Boden dauer-
haft feucht ist, da vor allem Jungtiere trockene Durchlésse nicht queren kénnen
(Kyek & Wittmann 2004). Der Tunnel darf aber nur geringe Wassermengen fUhren
(nSickerwasser"), er darf keinesfalls zur Geléindeentwdsserung herangezogen wer-
den. Stérkerer Wasserdurchfluss oder Uberstauung durch Schmelz- oder Grund-
wasser fUhren zum Verweigern der Durchwanderung!

Ist kein Sickerwasserdurchfluss vorhanden, muss eine belastbare Kunststofffolie (1,5
mm PPP-Folie) durch den Tunnel gezogen werden, die im Ausgangs- und Ein-
gangsbereich eine beckenformige Ausweitung aufweist, um ein Austrocknen des

Substrates zu verhindern.

Mit Leithilfen (,Einweiserblech"), die quer zur Leiteinrichtung angebracht werden,
Utfzt werden.

kann die Zuleitung der Amphibien zu den Durchldssen unterst

T p—
Durchlass
= : /

= 1

:; i et / ;./_

I e
| LEITHILFE = Leiteinrichtung
A o e
4 -

Vorwiegend wasserfUhrende Durchldsse mussen beidseitig des Gerinnes 50 cm
breite Lauffldéchen aufweisen, die mindestens auf ein Hochwasserereignis mit
10jé@hrlicher Wahrscheinlichkeit ausgelegt sind.

Der Abstand der Durchlésse sollte im Bereich der Hauptwanderung maximal 30 m,
im Randbereich der Amphibienwanderung maximal 50 m betragen.
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Abb 13: Umkehrele-
ment an der Silv-
rettahochalpen-

straBe (Galtdr)

EinmUndende Wege, StraBen und Zufahrten werden in der Regel Gber Gitterroste
in die Schutzanlage eingebunden. Der mindestens 100 cm breite Gitterrost muss
bUndig in den Fahrweg eingebaut bzw an die Leiteinrichtung angeschlossen wer-
den. Die Tiefe der Rinne sollte nicht mehr als 50 cm betragen. Der Mindestabstand
zwischen den Langsstreben betrégt 6 cm. Die Querstreben sind gegenUber den
Langsstreben nach unten zu versetzten, um keine ,,Bricken* fur die Amphibien zu
bilden. Die Oberseite der Streben ist abzurunden.

Wenn die Schutzanlage aufgrund der értlichen Gegebenheiten nicht mit endstan-
digen Durchléssen abgeschlossen werden kann, sind an den Enden Umkehrele-
mente einzubauen, die Amphibien zur Umkehr inrer Laufrichtung veranlassen sol-

len.

Bei ungunstigen Geldndeverhdlinissen kann die Errichtung von Doppeltunnelsys-

temen zweckmdBig sein. HierfUr werden zwei getrennte Durchl@sse fUr die Hin- und

RUckwanderung nebeneinander errichtet. Die Tiere gelangen Uber Einfalls-

schdchte in die Durchl@sse.

Der gunstigste Errichtungszeitfraum fUr die Errichtung dauerhafter Amphibien-

schutzanlangen ist Ende September bis Anfang Februar.

Tunnel-Leit-Anlagen mUssen regelmdBig gewartet werden (vgl Kyek 2016) und sind

insbesondere vor Beginn der Frihjahrswanderung und vor der Abwanderung der

Jungtiere auf inre Funktionsf@higkeit zu prifen.

= Schdaden sind fachgemdB zu beheben.

= Uber die Lauffldéchen wachsender sowie Uberhdngender Pflanzenbewuchs
muss entfernt werden.

= Verzdgert abschmelzende Schneeanhdufungen im Bereich der Leitanlagen,
die durch die Schneerumung entstanden sind, mUssen rechtzeitig entfernt
werden, damit die Funktion der Leitelemente und die Durchl&sse wdhrend der
Laichwanderung gewdhrleistet ist.
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3.3.3. Anlage von Ersatzlaichgewdssern

Wenn technische SchutzmaBnahmen nicht umsetzbar sind, sind Ersatzlaichgewdsser
eine mogliche Option. Amphibien sollen kinftig das neu geschaffene Gewdsser zur
Fortpflanzung nutzen und deshalb nicht mehr Gber die StraBe wandern (Schmidt &
Zumbach 2008). Voraussetzung hierfur ist selbstverstGndlich ein geeigneter Standort.
Grundsatzlich kdnnen sich an neuen Gewdssern innerhalb von vier bis sechs Jahren
individuenreiche Laichpopulationen entwickeln (Ortner 1995). Der Erfolg wird durch
verschiedenste Faktoren beeinflusst, ua spielen die Attrakftivitat des Gewdssers und
seine Umgebung eine groBe Rolle (Laufer & Zurmdhle 2007). Bei laichplatzireuen Arten
ist davon auszugehen, dass ein Teil der Tiere weiterhin das urspringliche Laichgewds-
ser aufsuchen wird. Grasfrésche zeigen eine ausgeprégte Tendenz, zur Fortpflanzung
das Gewdsser aufzusuchen, in dem sie inre Larvenzeit verbracht haben. Neu entstan-
dene Gewdsser werden aber frofzdem oft rasch angenommen (Wolsbeck et al.
2017). Auch die Erdkréte, die als ausgesprochen laichplatztreu beschrieben wird,
kann Ersatzgewdsser durchaus rasch besiedeln (Schlupp & Podloucky 1994).

Vor- und Nachteile:

— passender Standort fUr das Ersatzlaichgewdsser Voraussetzung

— keine Erfolgsgarantie

+ wenn das Gewdsser angenommen und dauerhaft erhalten wird, langfristig wirk-
same MaBnahme

Anforderungen (nach Bundesministerium fUr Verkehr, Bau und Wohnungswesen

2000):

* Naturschutzfachlich wertvolle Fidchen durfen nicht beeintréchtigt oder zerstort
werden. Ehemalige Feuchtfldchen sind zu bevorzugen.

¢ Der Abstand zwischen neuem Gewdsser und StraBe sollfe mindestens 250 m, bes-
ser 500 m betragen. Ist dies nicht mdglich, muss der Lebensraum durch konstruktive
(Leiteinrichtung) oder vegetationstechnische MaBnahmen (Pflanzungen) gegen-
Uber der StraBe abgegrenzt werden.

e Von intensiv bewirtschafteten Fidchen soll ein Mindestabstand von 25 m (Puffer-
zone) gehalten werden.

* Der Standort und die Gestaltung des Ersatzgewdssers ist an die Habitatanspriche
der betroffenen Arten anzupassen. Ideal sind mehrere unterschiedlich groBe Ge-
wadasser. Neben dem eigentlichen Gewdsser ist auch ein naturnahes Gewdsserum-
feld von Bedeutung.

 GroBere Gewdsser sind strukturreicher und verlanden langsamer. Allerdings ist
auch die Gefahr von Fischbesatz gréBer — eine Hauptgef&hrdungsursache fir Am-
phibien (GUnther et al. 2005, vgl auch Hecnar & M'Closkey 1997). Aus diesem
Grund ist das gelegentliche Austrocknen der Laichgewdsser wichtig (vgl Schmidf
et al. 2015, Wright 2010).

* Ist eine Wasserversorgung durch Grundwasser oder die Anlage in wasserstauen-
dem Boden nicht moglich, wird eine Abdichtung erforderlich. Ideal wdren hierfir
natUrliche Materalien (zB Ton- oder Lehm, Waschsschlamm), die nach einiger Zeit
allerdings oft undicht werden. Moglich ist auch eine Abdichtung durch eine
Bentonitmatte.
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Der Gewdsserboden soll moéglichst ndhrstoff- und humusarm sein.

Ufer und Uferlinien sollen vielgestaltig und abwechslungsreich, gut besonnte Was-
serzonen moglichst flach sein.

FUr den langfristigen Erhalt des Gewdssers ist ein Pflegekonzept zu erstellen und
umzusetzen.

3.3.4. MaBnahmen StraBenentwdsserung

Die Fallenwirkung der StraBenentwdsserung kann oft vergleichsweise einfach ent-

scharft werden (Zehm 2015). Folgende MaBnahmen sind mdéglich:

Erwachsene Froschlurche werden durch Gullyroste mit engem Roststreben-Ab-

stand (1,6 cm) geschutzt.

Das Anbringen einer Gitterabdeckung auf der Unterseite der Gullyroste ist auch fir

Jungtiere wirksam (vgl Bender 2003).

Lasst sich die Fallenwirkung nicht verhindern, ist die Installation von Ausstiegshilfen

wichtig. HierfUr bestehen mit Leitern (Lochbleche), Ausstiegsrohren und Siphons

verschiedene Moglichkeiten (karch 2013). Auch dreidimensionale Geotextilmat-

ten sind eine einfach anzubringende und wirksame Ausstiegshilfe (Meister & Bdsch

2015).

Hohe Bordsteinkanten wirken als Barrieren. Die Tiere wandern enflang der Bord-

steinkanten werden so zu den Entwdsserungsschéchten geleitet. Dieses Problem

|Gsst sich durch die Absenkung der Bordsteine wirksam verhindern.

= Ersatz von Hochbordsteinen durch Schrégbordsteine.

= Sofern dies nicht moglich ist, sollfen zumindest 5 m lange Rampen aus Asphalt
beidseitig der Gullys angebracht werden (Bender 2003).

Im Alpgebiet sind Ausstiegshilfen auf Wegen mit Weiderosten wichtig (vgl Siegl &

Landmann 2012a/b).
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4. Ergebnisse der Umfrage

Bei der im Frihjahr 2018 durchgefihrten Umfrage und Datenauswertung wurden ins-
gesamt 54 StraBenabschnitte ermittelt, an denen Probleme mit Gberfahrenen Amphi-
bien bestehen. An 15 der erfassten StraBenabschnitte bestehen bereits SchutzmaB-
nahmen in unterschiedlichem AusmaB, an drei Standorten ist die Laichwanderung
trotz SchutzmaBnahmen so stark zurGckgegangen, dass keine MaBnahmen mehr er-
folgen - ein Ph&nomen, das in mehreren Regionen Europas beobachtet wurde (vgl
Petrovans & Schmidt 2017, Kyek et al. 2017, Bonardi et al. 2011, Carrier & Beebee
2003). Die Ursachen hierfr sind bislang unklar.

28 Amphibienwanderstellen wurden neu erfasst, 26 StraBenabschnitte entsprechen
von Broggi & Willi (1998) ermittelten Zugstellen. Zu 60 der in den 1990er Jahren ermit-
telten Problemstellen liegen keine aktuellen Informationen vor. Insbesondere aus dem
Bregenzerwald stehen im Vergleich zur Erhebung der 1990er Jahre kaum aktuelle In-
formationen zur Verfigung.

Zwei Drittel der erfassten Zugstellen liegen im Rheintal.

Leiblachtal Rheintal Walgau Montafon Klostertal GroBes Bregenzer-
Walsertal wald
neu erfasste Zugstellen 1998 und 2018 erfasste Zugstellen nicht mehr erfasste Zugstellen

Abb 14: Amphibienzugstellen an StraBen in den Regionen

Zu berUcksichtigen ist, dass die Zusammenstellung auf der RUckmeldung bzw Befro-
gung einzelner Personen beruht. Wenn aus einer Region keine Zugstellen gemeldet
wurde, bedeutet dies nicht zwingend, dass keine Problemstellen existieren. Zudem
kénnen sich neue Wanderstrecken etablieren, zb nach Neuanlage von Gewdssern.
Eine Zusammenstellung kann niemals vollstandig und abgeschlossen sein.

Dank an alle, die an der Umfrage teilgenommen und den Fragebogen ausgefillt und
beantwortet haben!
Auf eine namentliche Nennung wird aus Datenschutzgrinden verzichtet.
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Folgende Problemstellen wurden ermittelt (zur Lage siehe Abb 27):

Hinweis: Die Angabe der StraBenkilometer grenzt den betroffenen Abschnitt nur ungefahr ein. Vor der Realisie-

rung baulicher SchuizmaBnahmen ist eine Vorerhebung zur exakiten Ermittlung des StraBenabschnitts mit Am-

phibienwanderung notwendig.

Nr

Zugstelle

Schutz

Datenherkunft

Hohenweiler: Koo

Trotz SchutzmaBnamen bis zu 40 Uberfahrene Erdkréten pro Nacht (fem-
pordre Leiteinrichtung sind optimierungsbedUrftig, im Bereich von Haus-
einfahrten ist keine Absperrung méglich) (Stand 2014)

Von Broggi & Willi (1998) als Zugstelle von Gbergeordneter Bedeutung fir
Erdkréte und Grasfrosch mit SchutzmaBnahmen erfasst (Amphibien-
durchlésse, Amphibien-Stoppwand, StraBensignalisation und Leiteinrich-
tung, die jedes Jahr durch Anrainer aufgestellt wird).

Abb 15 und 16: Hohenweiler, Koo: Trotz SchutzmaBnahmen durch Anrainer werden Amphibien Uberfahren (Fotos

vom 27.3.2014).

JA

Datensatz Projekt
»Aktualisierung Rote
Liste 2018

Moggers: L11 Eichenberger StraBe (Ramsach Weiher) (km 9,5-9,8)

In den vergangenen Jahren teilweise Probleme, 2018 keine Uberfahrenen
Tiere.

Von Broggi & Willi (1998) als Zugstelle von Ubergeordneter Bedeutung fUr
Erdkrote und Grasfrosch erfasst.

NEIN

Meldung Gemeinde-
umfrage 2018

Horbranz: Berger StraBe

Zwischen 6 und 25 Uberfahrene Amphibien (Grasfrésche und Erdkréten).
Als Laichgewdasser dient ein Gartenteich auf Gst 1951/3. Die Wanderung
erfolgt vom Berger Bach her. Seit dem Einbau einer weiteren Stufe im
Bach (2015, 2016) ist die Wanderung deutlich geringer.

Von Broggi & Willi (1998) als Zugstelle von mittlerer Bedeutung fUr Erdkréte
und Grasfrosch erfasst.

NEIN

sonstige Meldung
Umfrage 2018

Horbranz: Am Giggelstein

Zwischen 6 und 25 Uberfahrene Amphibien (Grasfrésche und Erdkréten).
Es wird jedes Jahr ein Amphibienschutzzaun aufgestellt.

Von Broggi & Willi (1998) als Zugstelle von groBer Bedeutung fUr Erdkrote
und Grasfrosch erfasst.

JA

Meldung Gemeinde-
umfrage 2018 / sons-
tige Meldung Um-
frage 2018
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Nr Zugstelle Schutz Datenherkunft

5 Bregenz: Mehreraversirae (von Sebastian-Kneipp-Weg bis Neu Ame- NICHT  Meldung Gemeinde-
rika) MEHR umfrage 2018
Seit 2006 besteht einen Amphibienschutzzaun, an dem Uber 200 Erdkro-
ten gesammelf wurden. Die Anzahl hat sich drastisch verringert, so dass
der Zaun seit 2014 nicht mehr geschlossen wurde. Die Datenaufzeichnung
istin der Datenbank der inatura abrufbar.

Von Broggi & Willi (1998) als Zugstelle von groBer Bedeutung fUr Erdkrote
und Grasfrosch erfasst.
Abb 17 und 18: An der MehrerauerstraBBe wird der Amphibienschutzzaun seit 2014 nicht mehr geschlossen, da die
Zahl der wandernden Tiere drastisch zurickgegangen ist (Fotos vom 11.3.2007).
6  Bregenz: AmistorsiraBe (Mildenberg) NEIN Datensatz Projekt
,Rote Liste 2008"
02.04.2006: 10 Gberfahrene Erdkroéten
7  Hard: Im Boéschen (Schwedenschanze) NEIN eigene Beobachtun-
gen
Die Problemstelle entspricht keiner klassischen Amphibienzugstelle. Be-
froffen sind Wasserfrésche, Molche und auch Ringelnattern.
Von Broggi & Willi (1998) als Zugstelle von Ubergeordneter Bedeutung er-
fasst.
8 GaiBau: RheinstraBe NEIN Meldung Gemeinde-
umfrage 2018
Manchmal Uberfahrene Tiere. Die Gemeinde hat deshalb Kontakt mit Jo-
nas Barandun aufgenommen. Da nach seiner Einschatzung kein Hand-
lungsbedarf besteht, wurden keine MaBnahmen gesetzt.
Von Broggi & Willi (1998) als Zugstelle von mittlerer Bedeutung fUr Erdkréte
und Grasfrosch erfasst.
9 Kennelbach: L2 Langener StraBe (oberhalb Landesbibliothek) (km 2,2- NEIN sonstige Meldung
Umfrage 2018
2,7)

10 Kennelbach: L2 Langener SiraBe (Fluh) (km 3,6-4,1) NEIN sonstige Meldung
. Umfrage 2018
Uberfahrene Erdkroten.

Ergdnzende Information aus dem Jahr 2005: Im Bereich des Fischteiches
Gasser ist im FrUhjahr stefs eine starke Laichwanderung zu bemerken,
Durch das starke Verkehrsaufkommen ist dementsprechend auch die
Zahl der getéteten Amphibien hoch.
Broggi & Willi (1998) haben eine Zugstelle von mittlerer Bedeutung fur Erd-
krote und Grasfrosch &stlich des St. Wendelinbachs erfasst.
11 Kennelbach: In der Telle - DorfstraBe — Lochmuhle NEIN Meldung Gemeinde-

Zwischen 6 und 25 Uberfahrene Amphibien.

umfrage 2018
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Nr Zugstelle Schutz Datenherkunft
12 Wolfurt: HofsteigstraBe NEIN sonstige Meldung
Umfrage 2018
Zwischen 6 und 25 Uberfahrene Erdkréten. Das Problem besteht seit Jah-
ren. Auch 2018 wurden Tiere Uberfahren.
13  Wolfurt: HofsteigstraBe NEIN sonstige Meldung
. . . . Umfrage 2018
Zwischen 6 und 25 Uberfahrene Erdkroten. Das Problem besteht seit Jah-
ren. Auch 2018 wurden Tiere Uberfahren.
14 Wolfurt: L15 Bildsteiner StraBe (Im Schlatt) (km 0,2-0,4) JA anderweitige Mittei-
lung
Ein Amphibienschutzzaun wird durch die Firma Doppelmayr aufgestellt
und betreut.
Broggi & Willi (1998) haben in der Umgebung der Firma Doppelmayr zwei
Zugstellen von groBer Bedeutung (Erdkréte, Grasfrosch, an einer Zugstelle
auch Bergmolch) erfasst.
Abb 19 und 20: Seit 2016 wird als Teil einer AusgleichsmaBBnahme ein Amphibienschutzzaun durch die Firma Doppel-
mayr aufgestellt und betreut (Fotos vom 16.3.2017).
15 Schwarzach: Bildsteinerstra3e JA anderweitige Mittei-
lun
Seit 2017 werden ehrenamtliche SchutzmaBnahmen durch Anrainer zum o
Schutz der wandernden Erdkréten durchgefGhrt.

16 Schwarzach: Linzenberg NEIN sonstige Meldung
. o . . Umfrage 2018
Uber 25 Gberfahrene Amphibien (vermutlich Erdkréten).

Bereitschaft fUr ehrenamtliche SchutzmaBnahmen vorhanden, wenn
Zaunmaterial zur VerfGgung gestellt wird

17 Dornbirn: L48 BodelestraBe (Rickatschwende) (km 5,1-5,2) NEIN sonstige Meldung
. Umfrage 2018
Uberfahrene Grasfrésche.

18 Dornbirn: Rickatschwende NEIN sonstige Meldung
. Umfrage 2018
Uberfahrene Erdkroten.

19 Dornirn: Kehlersirae - Bickweg JA Meldung Gemeinde-

Im Bereich der KehlerstraBe wurden frGher Amphibien (Grasfrésche) Uber-
fahren. Seit Jahren werden dort aber von Anrainern und Natfurschutz-
bundmitgliedern erfolgreich LenkungsmaBnahmen gesetzt. Nach Aus-
kunft von Anrainern wurden 2018 fast keine (,vielleicht zwei") Tiere Uber-
fahren.

Anmerkung: Durch den Ausbau des Fischbachs wurde das Laichhabitat
fur Amphibien entwertet. Der Laich bzw die Kaulguappen werden bei
stérkerer WasserfUhrung ausgeschwemmt.

Von Broggi & Willi (1998) als Zugstelle von mittlerer Bedeutung fUr den
Grasfrosch erfasst.

umfrage 2018 / sons-
tige Meldung Um-
frage 2018
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Nr Zugstelle Schutz Datenherkunft
20 Dornbirn: Kehlegg (Badhof) JA sonstige Meldung
Umfrage 2018
Zugstelle fUr Grasfrosch, Erdkrote und Bergmolch mit mehr als 25 Uber-
fahrenen Tieren. SchutzmaBnahmen finden durch Anrainer statt. Die
Tiere werden eingesammelf und zum Teich transportiert, indem jedes
Jahr ca 500 Grasfrosche, ca 150 Bergmolche und Erdkréten in unbe-
kannter Zahl laichen.
21 Dornbirn: Kehlegg (im Nahbereich (nordwestlich) der Alpe Bula) NEIN sonstige Meldung
Umfrage 2018
Seit vielen Jahren Uberfahrene Grasfrésche und Erdkroéten.
22 Dornbirn: Im Auele NEIN sonstige Meldung
o o . Umfrage 2018
1 bis 5 Uberfahrene Amphibien (Grasfrosch, Erdkrote).
Das Problem besteht nicht nur auf dem gekennzeichneten StraBenab-
schnitt, sondern im gesamten Auele.
23 Hohenems: ReutestraBe (Schlossweiher) JA Meldung Gemeinde-
umfrage 2018
Schutz durch Krétentunnel und Krétenzaun.
Von Broggi & Willi (1998) als Zugstelle von Gbergeordneter Bedeutung fir
Erdkrote und Grasfrosch erfasst.
: QARSI T
Abb 21 und 22: Beim Schlossweiher erfolgen SchutzmaBnahmen mittels Amphibienzaun (Fotos vom 29.3.2012).
24 Hohenems: BuchenausiraBBe und ReutestraBe (unterliegend Krétenzaun) NEIN Meldung Gemeinde-
umfrage 2018
»Ganzjahrig", bei warmem Abendregen Probleme mit wandernden Am-
phibien (am h&ufigsten Erdkréte, Uber 25 Uberfahrene).

25 Hohenems: SdagerstraBe NEIN Datensatz Projekt
. ,Rote Liste 2008"
Uberfahrene Erdkréten — werden von Jahr zu Jahr weniger, zuletzt nur
mehr sehr wenige Exemplare (Stand 2004).

26 Hohenems: Wohngebiet Lehmlochweiher und angrenzende Stra8en NEIN Meldung Gemeinde-

umfrage 2018
2018 1 bis 5 Uberfahrene Erdkréten. Das Problem besteht seit dem Ausbau
des Wohngebiets.
27 Gotzis: L50 MonffortstraBe (Arbogast) (km 0,8-1,0) JA Meldung Gemeinde-
- . . . umfrage 2018
Durch Amphibienzaun geschiUtzt. Datenaufzeichnung (seit dem Jahr
1997) ist in der Datenbank der inatura abrufbar.
28 Gotzis: KirlastraBBe (Hiltiareal) NEIN Datensatz Projekt
. . »Aktualisierung Rote
23.02.2016: 5 Uberfahrene Erdkroten. Liste 2018
29 Gotzis: NeuburgstraBie NEIN Datensatz Projekt

13.03.2013: 5 Uberfahrene Erdkréten.
Teils werden wandernde Erdkréten absichtlich Uberfahren.

»Seefrosch Rheintal
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Nr Zugstelle Schutz Datenherkunft
30 Koblach: Zufahrt Holzlagerplatz (Engerle) NEIN Datensatz Projekt
»Seefrosch Rheintal
23.03.2011: 8 Uberfahrene Erdkroten.
31 Koblach: L59 Birken (km 0,8-1,6) JA anderweitige Mittei-
lung
Ab Mitte der 1990er Jahre durch einen Amphibienzaun geschitzt. Auf-
grund von Einwé&nden durch GrundeigentUmer kann der Zaun aktuell
nicht mehr aufgestellt werden. Deshalb erfolgt seit einigen Jahren ein Ab-
sammeln der Tiere ohne Zaun. Die aufgezeichneten Daten sind in der Dao-
tenbank der inatura abrufbar.
Durch neue Laichgewdsser, die am sUddstlichen Kummenabhang und in
Birken-Winkla angelegt wurden, konnten die Verluste zwar reduziert, aber
nicht verhindert werden.
Von Broggi & Willi (1998) als Zugstelle von groBer Bedeutung fUr Erdkréte
und Grasfrosch mit SchutzmaBnahen erfasst.
32 Fraxern: L69 DorfsiraBe (ab Hnr. 25a bis zum Brand) und Riedle (km 3,9- NEIN Meldung Gemeinde-
umfrage 2018
4,2)
1 bis 5 Uberfahrene Erdkréten. Anmerkung Peter Lechner 19.6.2018: An-
zahl Uberfahrene vermutlich deutlich hdher.
Von Broggi & Willi (1998) als Zugstelle von groBer Bedeutung fUr Erdkréte
und Grasfrosch erfasst.
33 Meiningen: Gitleweg NEIN sonstige Meldung
Umfrage 2018
Zwischen 6 und 25 Uberfahrene Erdkroten.
34 Rankweil: L73 Ubersaxner StraBe (km 0,8-2,3) NEIN sonstige Meldung
. . . Umfrage 2018
Betroffen sind vor allem die lange Gerade, die Gegengerade oberhalb
des Steinbruchs und das FlachstUck von der Einfahrt Steinbruch Richtung
Rankweil. Auch oberhalb der Bricke nach Ubersaxen finden sich viele
Amphibien (Gemeindegebiet Ubersaxen).
Von Broggi & Willi (1998) als Zugstelle von groBer Bedeutung erfasst.
35 Feldkirch: Beim Levner Weiher JA Meldung Gemeinde-

Seit den 1990er Jahren umfangreiche SchutzmaBnahmen (vgl Wust 2010).
Trotz der SchutzmaBnahmen wurde gemeldet, dass Jungtiere beim Ver-
lassen des Teichs zu Tode kommen.

Von Broggi & Willi (1998) als Zugstelle von Ubergeordneter Bedeutung fur
Erdkréte, Grasfrosch und Bergmolch erfasst.

umfrage 2018 / sons-
tige Meldung Um-
frage 2018

il
i

Abb 23 und 24: Der Levner Weiher ist z&hlt zu den bedeutendsten Laichgewdssern fir die Erdkréte in Vorarlberg. Seit
den 1990er Jahren werden umfangreiche SchutzmaBnahmen umgesetzt (Fotos vom 14.4.2016).
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Nr

Zugstelle

Schutz

Datenherkunft

36

Gofis: L66 FeldkircherstraBe (km 1,1-1,6)

Die Zugstelle ist durch Leiteinrichtungen und Durchldsse geschutzt. Es ist
geplant, die Schutzeinrichtungen 2019 oder 2020 zu erneuern.

Von Broggi & Willi (1998) als Zugstelle von groBer Bedeutung fUr Erdkrote
und Grasfrosch erfasst.

JA

anderweitige Mittei-
lung

Abb 25 und 26: Die Amphibienschutzanlage wurde zwischenzeitlich erneuert (Fotos vom 22.4.2010).

37 Feldkirch: L61 HubstraBe (km 1,8-2,4) JA Meldung Gemeinde-
. . . umfrage 2018/ an-
Zugstelle fUr Erdkréten, Grasfrésche und Bergmolche. SchutzmaBnahmen derweitige Mitteilung
werden kunftig durch Enrenamtliche durchgefihrt. 2018 Abstimmung mit
StraBenbau bzgl. Aufstellung Amphibienzaun (ab 2019)
Von Broggi & Willi (1998) als Zugstelle von groBer Bedeutung fur Grasfro-
sche erfasst.
38 Feldkirch: L61 HubstraBBe (Tosters-Mauren) (km 3,4-3,759) NICHT anderweitige Mittei-
MEHR lung
Ab 1998 durch einen Amphibienzaun geschitzt. Damals wurden jahrlich
700 Erdkréten, Grasfrésche und Bergmolche gezénhlt, die vom Schellen-
berg abwdarts zum Ablaichen in den Binzateich wanderten. Innerhalb von
15 Jahren ist die Population stark zurGckgegangen, heute k&énnen an die-
ser Zugstelle keine wandernden Amphibien mehr verzeichnet werden.

39 Feldkirch: Rappenwaldstrasse - Fangsweg — Heubiihel NEIN sonstige Meldung
. Umfrage 2018
Uber 25 Gberfahrene Erdkroten.

40 Satteins: L50 RankweilerstraBe (Schwarzer See) (km 12,6-13,1) NEIN sonstige Meldung
. o Umfrage 2018
Uber 25 Gberfahrene Amphibien.

Anmerkung: Im Rahmen eines aktuellen Projekts zur StraBensanierung
wurde von Seiten der Naturschutzanwaltschaft die Umsetzung von Am-
phibienschutzmmaBnahmen gefordert.
Von Broggi & Willi (1998) als Zugstelle von groBer Bedeutung fUr Erdkréte
und Grasfrosch erfasst.
41 Frastanz: L67 RoBniser StraBe (km1,7-2,3) NEIN Meldung Gemeinde-

Uber 25 Uberfahrene Amphibien.

Von Broggi & Willi (1998) als Zugstelle von groBer Bedeutung vor allem fur
Grasfrosch erfasst.

umfrage 2018
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Nr Zugstelle Schutz Datenherkunft
42 Nenzing: Forstweg Rabenstein JA anderweitige Mittei-
lung
Zum Schutz der Amphibien wurde ein Amphibienleitsystem installiert sowie
im FrGhjahr 2018 ein Ersatzlaichgewdsser angelegt, das bereits kurz nach
der Anlage angenommen wurde.
Von Broggi & Willi (1998) als Zugstelle von mittlerer Bedeutung fUr Erdkrote,
Grasfrosch und Bergmolch erfasst.
43 Nenzing: L190 GalinastraBe (km 15,1-15,8) JA Meldung Gemeinde-
umfrage 2018
Es werden seit Jahrzehnten Amphibienschutzzéune aufgestellt.
Von Broggi & Willi (1998) als Zugstelle von Gbergeordneter Bedeutung fr
Erdkréte, Grasfrosch und Bergmolch erfasst.
44 Nenzing: L190 Vorarlberger Stra8e (km 11,5-12,0) JA Meldung Gemeinde-
umfrage 2018
Es werden seit Jahrzehnten AmphibienschutzzGune aufgestellt.
Von Broggi & Willi (1998) als Zugstelle von groBer Bedeutung fur den Gras-
frosch erfasst.
45 Thiringen: L54 JagdbergstraBe (Haga) (km 10,2-10,4) NEIN Datensatz Projekt
. . . »Aktualisierung Rote
21.03.2010: 5 bis 10 Uberfahrene Erdkréten. Liste 2018
46 Niziders: L190 Vorarlberger StraBe (Tschalenga) (km 5,8-7,0) NEIN anderweitige Mittei-
lung
Es ist nach wie vor ein ausgepragter Amphibienzug vorhanden.
Von Broggi & Willi (1998) als Zugstelle von mittlerer Bedeutung fUr Erdkrote
und Grasfrosch erfasst.

47 Tschagguns: L188 SilvrettastraBe (zwischen Landbricke und Tunnel) (km NEIN sonstige Meldung
71,5-73,1) Umfrage 2018
Uber 25 Uberfahrene Amphibien.

Von Broggi & Willi (1998) als Zugstelle von groBer Bedeutung fUr Erdkrote
und Grasfrosch erfasst.
48 Dalaas: L97 KlostertalerstraBe (am Ortseingang) (km 12,3-12,9) NICHT  Meldung Gemeinde-
. . . MEHR umfrage 2018
Das Problem hat sich den vergangenen Jahren verringert. FrGher wurden
hier von der Gemeinde Dalaas und freiwiligen Personen SchutzzGune
aufgebaut.
Von Broggi & Willi (1998) als Zugstelle von groBer Bedeutung fUr den Gras-
frosch erfasst.

49 Sonntag: L193 FaschinastraBe (Héhe Sagewerk Erhart) (km 16,9-17,6) NEIN Meldung Gemeinde-
. umfrage 2018
Uber 25 Gberfahrene Amphibien.

50 Sonntag: TirtschstraBe (im Bereich Nesler) NEIN Meldung Gemeinde-
. umfrage 2018
Uber 25 Gberfahrene Amphibien.

51 Warth: L198 LechtalstraBe (Bildegg Richtung Dorfzentrum Wdaldermetzg) NEIN Meldung Gemeinde-

(km 16,2-16,4)

Bei gewissen Temperaturen und Wetter findet eine Querung von Amphi-
bien staft.

Von Broggi & Willi (1998) als Zugstelle von Gbergeordneter Bedeutung fur
Grasfrosch und Erdkréte erfasst.

umfrage 2018
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Nr Zugstelle Schutz Datenherkunft
52 Egg: L200 BregenzerwaldsiraBe (Querung Pfisterbach) (km 17,7-17,9) NEIN Meldung Gemeinde-
umfrage 2018
53 Hittisau: L22 Riefensberger StraBe (Hechtbricke) (km 0,46-0,8) NEIN anderweitige Mittei-
. lung
Uberfahrene Grasfrésche
Von Broggi & Willi (1998) als Zugstelle von groBer Bedeutung fur den Gras-
frosch erfasst.
54 Riefensberg: L205 Hittisauer StraBe (Parzelle Springen) (km15,0-15,4) NEIN Meldung Gemeinde-

umfrage 2018
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Anhang: Begleitschreiben und Fragebogen Amphibien und StraBen

Amt der Vorarlberger

Landesregierung rarlberg

unser Land

m Vo

Auskunft:
Mag.a Cornelia Peter
T+43 5574 511 24516

Zahl: IVe-116.02-42
Bregenz, am 12.02.2018

Betreff: Amphibienschutz und StraRenverkehr
Ersuchen um Mitarbeit

Sehr geehrte Damen und Herren,

jedes Frihjahr fallen zahlreiche Amphibien dem Verkehr zum Opfer. Besonders betroffen sind
Erdkrote und Grasfrosch, die den GroRteil ihres Lebens an Land verbringen, im Frithjahr jedoch
Gewadsser aufsuchen, um hier zu laichen. Dabei miissen sie oft Stralen und Wege lGberqueren,
die vielen zum Verhangnis werden.

Wir ersuchen Sie, zu dieser Problematik Informationen aus lhrer Gemeinde bzw lhrem
Tatigkeitsbereich bekanntzugeben und einige Fragen zu beantworten. Am einfachsten kénnen
Sie das iiber das Internet vornehmen: http://herpetofauna.net/amphibien_strassen/
Alternativ ist eine Mitteilung liber das beigefiigte Formular (Word-Dokument) méglich.

Wir ersuchen auch um eine kurze Riickmeldung, wenn lhnen keine Probleme bekannt sind.

Ziel dieser Umfrage ist es, neuralgische StralRenabschnitte zu kennen und kiinftig moéglichst zu
entscharfen.

Die Umfrage flhrt das UMG Umweltbiiro Grabher im Auftrag der Abteilung Umwelt- und
Klimaschutz des Amtes der Vorarlberger Landesregierung durch.

Anfragen, Riuckmeldungen und Informationen daher bitte direkt an:
UMG Umweltbiiro Grabher, Meinradgasse 3, 6900 Bregenz / T: 05574 65564 / mail:
office@umg.at

Amt der Vorarlberger Landesregierung



Mit lhrem Wissen leisten Sie einen wertvollen Beitrag zum Amphibienschutz in Vorarlberg.
Vielen Dank!

Mit freundlichen GruRen,
Fir die Vorarlberger Landesregierung
im Auftrag

Dr. Reinhard Bosch



Fragebogen Amphibien und StraBen

Name email Datum

Gemeinde/Institution

1) Sind ihnen StraBenabschnitte bekannt, auf denen regelmaRig Amphibien liberfahren werden

|:| ja |:| nein I:I weil} nicht
= Falls ja, bitte tragen Sie die betroffenen StralRenabschnitte bitte auf Seite 2 ein.
2) Sonstige Anmerkungen zum Thema Amphibien und Straflen — bitte tragen sie hier auch StraBen-

abschnitte ein, an denen es bereits SchutzmaRnahmen fiir Amphibien gibt, falls Ihnen solche
bekannt sind.

Bitte senden Sie den ausgefiillten Fragebogen per mail oder mit der Post an

UMG Umweltbilro Grabher | Meinradgasse 3, A-6900 Bregenz | office@umg.at

Vielen Dank fiir lhre Mitarbeit!
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StraBenabschnitte, an denen regelmadBig Amphibien iiberfahren werden

1) StraRen-/Flurname: Bitte beschreiben Sie so genau als moglich, wo sich der betroffenen StraRen-
abschnitt befindet, oder geben Sie Koordinaten* an.

Anzahl der Uber fahren Tiere (falls bekannt) betroffenen Arten (falls bekannt)
[]1s [ Je2s [ ]>2s
Seit wann besteht das Problem? Wurden auch 2018 Tiere liberfahren?

|:| ja I:I nein I:I weild nicht

Anmerkungen

2) StraBen-/Flurname: Bitte beschreiben Sie so genau als moglich, wo sich der betroffenen StraRen-
abschnitt befindet, oder geben Sie Koordinaten an.

Anzahl der Uber fahren Tiere (falls bekannt) betroffenen Arten (falls bekannt)
[]1s [ Je2s [ ]>2s
Seit wann besteht das Problem? Wurden auch 2018 Tiere liberfahren?

|:| ja I:I nein I:I weils nicht

Anmerkungen

*Koordinaten kénnen beispielsweise (iber den Vorarlberg-Atlas (www.vorarlberg.at/atlas) tiber die Ko-
ordinatenabfrage (q;w ) ermittelt werden.
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3) StraRen-/Flurname: Bitte beschreiben Sie so genau als moglich, wo sich der betroffenen StralRen-
abschnitt befindet, oder geben Sie Koordinaten an.

Anzahl der Uber fahren Tiere (falls bekannt) betroffenen Arten (falls bekannt)
[]1s [ Je2s [ ]>2s
Seit wann besteht das Problem? Wurden auch 2018 Tiere liberfahren?

|:| ja I:I nein I:I weild nicht

Anmerkungen

4) StraBen-/Flurname: Bitte beschreiben Sie so genau als méglich, wo sich der betroffenen StraRen-
abschnitt befindet, oder geben Sie Koordinaten an.

Anzahl der Gber fahren Tiere (falls bekannt) betroffenen Arten (falls bekannt)
[]J1s [ Je2s [ ]>2s
Seit wann besteht das Problem? Wurden auch 2018 Tiere uUberfahren?

] ja |:| nein |:| weils nicht

Anmerkungen
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5) StraBen-/Flurname: Bitte beschreiben Sie so genau als moglich, wo sich der betroffenen StraRen-
abschnitt befindet, oder geben Sie Koordinaten an.

Anzahl der Gber fahren Tiere (falls bekannt) betroffenen Arten (falls bekannt)
[J1s [ Je2s [ ]>2s
Seit wann besteht das Problem? Wurden auch 2018 Tiere uUberfahren?

|:| ja |:| nein |:| weils nicht

Anmerkungen

6) StralRen-/Flurname: Bitte beschreiben Sie so genau als moglich, wo sich der betroffenen StralRen-
abschnitt befindet, oder geben Sie Koordinaten an.

Anzahl der Uber fahren Tiere (falls bekannt) betroffenen Arten (falls bekannt)
[ J1s [ Je2s [ ]>2s
Seit wann besteht das Problem? Wurden auch 2018 Tiere tiberfahren?

|:| ja |:| nein |:| weil} nicht

Anmerkungen
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7) StralRen-/Flurname: Bitte beschreiben Sie so genau als moglich, wo sich der betroffenen StraRen-
abschnitt befindet, oder geben Sie Koordinaten an.

Anzahl der Uber fahren Tiere (falls bekannt) betroffenen Arten (falls bekannt)
[ J1s [ Je2s [ ]>2s
Seit wann besteht das Problem? Wurden auch 2018 Tiere Uberfahren?

|:| ja |:| nein |:| weild nicht

Anmerkungen

8) StraBen-/Flurname: Bitte beschreiben Sie so genau als méglich, wo sich der betroffenen StraRen-
abschnitt befindet, oder geben Sie Koordinaten an.

Anzahl der Uber fahren Tiere (falls bekannt) betroffenen Arten (falls bekannt)
[]1s [ Je2s [ ]>2s
Seit wann besteht das Problem? Wurden auch 2018 Tiere liberfahren?

|:| ja I:I nein I:I weils nicht

Anmerkungen
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